Тема 4. Занятие 1. Задача 9.

Условие:
Гражданке А. было разрешено выступление в брак в 17-летнем возрасте.

Вскоре по настоянию мужа она подала объявление о продаже дачи, доставшейся ей по наследству от бабушки. Однако родители А., которые пользовались дачей в течение многих лет, узнав об этом, заявили о своем несогласии с ее решением. Имеет ли право А. продать дачу вопреки воле родителей?

Решение:
Да, Гражданка А. имеет право продать дачу вопреки воле родителей, так как дача досталась по наследству от бабушки именно Гражданке А., а значит перешла в ее собственность, что позволяет ей распоряжаться дачей по своему усмотрению. Изложено это в Главе 14 "ПРИОБРЕТЕНИЕ ПРАВА СОБСТВЕННОСТИ"; Статье 218. Основания приобретения права собственности; Части 2-й гражданского кодекса РФ. 
Теперь встает другой вопрос: Каким образом Гражданка А. может распоряжаться унаследованной ей дачей, то есть, может ли она ее продать? - Может, в том случае, если является дееспособной. Дееспособной личность обычно становится в 18 лет. Ей же только 17. Но есть исключения, и одно из них применимо в данной ситуации. 

Вступление в брак до достижения 18-ти лет делает человека полностью дееспособным.

Так что опираясь на статью 21 гражданского кодекса части 2-й о Дееспособности гражданина, можно придти к неоспоримому выводу о том, что Гражданка А. имеет право продать дачу вопреки воле родителей.

Тема 4. Занятие 2. Задача 8.

Условие:

Один гражданин, стремясь склонить другого к продаже ему автомобиля по цене, вдвое ниже рыночной, неоднократно звонил ему и угрожал разглашением семейной тайны владельца автомобиля.

Решение:
Основополагаясь на Статье 179. о Недействительности сделки, совершенной под влиянием обмана, насилия, угрозы, злонамеренного соглашения представителя одной стороны с другой стороной или стечения тяжелых обстоятельств; Части 2-й гражданского кодекса РФ, как сделки, совершенной под влиянием угрозы и злоумышленных намерений одного гражданина по отношению к другому при невыгодных условиях для второго, суд может признать сделку недействительной.

Тема 4. Занятие 2. Задача 9.

Условие:

Музей приобрел у гражданина картину известного художника, как считали обе стороны. Повторная экспертиза показала, что картина перу данного художника не принадлежит. Музей потребовал расторжения сделки и возврата уплаченных за нее денег. Подлежит ли данное требование удовлетворению?

Решение:
Нет. Данное требование не будет удовлетворено, так как при совершении сделки, как продавец, так и музей находились в заблуждении, полагая, что картина подлинная. Сделка была совершена без злого умысла с каждой из сторон, а значит Статья 179. о Недействительности сделки, совершенной под влиянием обмана, насилия, угрозы, злонамеренного соглашения представителя одной стороны с другой стороной или стечения тяжелых обстоятельств; Части 2-й гражданского кодекса РФ не может быть применена при рассмотрении данного дела. 

Так же не может быть взята в расчет Статья 178 о Недействительности сделки, совершенной под влиянием заблуждения; Части 1-й гражданского кодекса РФ, так как намеренного влияния не было ни с одной из сторон, совершающих сделку.

Если первая экспертиза показала, что картина является подлинником, то совершенная сделка будет являться действительной и претензий к гражданину быть не может. Музей может предъявить претензии к экспертной комиссии, утвердившей подлинность картины во время первой экспертизы.

Такое заключение можно сделать, взять в расчет тот факт, что экспертная комиссия была независимой.

